ESTADO DO RI0 GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DE TRIBUTACAQ
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FisCAis(COJUP)

DECISAQ N°: 164/2011
PROTOCOLO N°: 251286/2009-4

PAT N.”: 102/2009-6* URT

AUTUADA: POVEL PORCINO VEICULOS LTDA.

FIC/CPF/CNPJ:  20.065.607-4

ENDERECO: Av. Lauro Monte, 451 Abolicio I Mossordé-RN

DENUNCIA(S): 1. Falta de recolhimento do ICMS nos prazos regulamentares, nas entradas

interestaduais de notas fiscais ndo escrituradas e sem o recolhimento.

2. Falta de escrituragdo em livro préprio, nos prazos regulamentares, de
documentos fiscais em operagées interestaduais, no ano de 2004, constantes
do Sintegra-Outros Estados.

3. Falta de escrituragdio em livio préprio, nos prazos regulamentares. de
documentos fiscais em operagdes internas, no ano de 2004, constantes do
Sintegra-RN.

4. Falta de escrituracio em livro proprio, nos prazos regulamentares, de
documentos fiscais em operagdes interestaduais, no ano de 2004, constantes
do DETNOT.

5. Falta de escrituracdo em livro préprio, nos prazos regulamentares, de
documentos fiscais em operacdes interestaduais, no ano de 2005, constantes
do DETNOT.

EMENTA

FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS —-NOTAS FISCAIS
NAO ESCRITURADAS.

FALTA DE ESCRITURACAO EM LIVRO PROPRIO DE
NOTAS FISCAIS DE ENTRADAS CONSTANTES DO
SINTEGRA-OUTROS ESTADOS, SINTEGRA-RN E DETNOT.
NOS EXERCICIOS DE 2004 E 2005.

1. Autuada alega cardter confiscatério de multa, falta de
redugdo da multa e demonstra escrituragdo de parite das notas
fiscais objeto do auto de infragdo.

2.Autuante acata comprovagdo de escrituracde de parte das
notas fiscais e altera langamento.

3.Acostadas aos autos pela autuada provas capazes de ilidir
parte da deniincia.

4. A autuada parcelou parte do crédito lancado e alterado.

5. ACAO FISCAL PROCEDENTE EM PARTE.

DO RELATORIO

1. DENUNCIA

Entende-se do Auto de Infragdo n° 1614/2009-6* URT, lavrado em 27 de
novembro de 2009, que a empresa acima identificada, bem qualificada nos autos, infringiu o
disposto pelo Art. 150, Incisos III e XIII, c¢/c Arts. 108, 130, I, e 609, todos do RICMS,
aprovado pelo Decreto 13.640/97, em decorréncia da falta de recolhimento do ICMS
incidente sobre as entradas interestaduais de notas fiscais nfo escrituradas e falta de
escrituragio em livro préprio, nos prazos regulamentares, de documentos fiscais constantes do
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Sintegra-Outros Estados, Sintegra-RN e DETNOT, no exercicio de 2004, e DETNOT. no
exercicio de 2005.

Em concordancia com as dendncias oferecidas, foi sugerida a aplicacao
das penalidades previstas pelo Art. 340, Inciso I, alinea “c”, e Inciso III, alinea “f”, também
do RICMS, implicando em multa de R$ 118.785,53 (Cento e dezoito mil, setecentos e oitenta
e cinco reais e cinquenta ¢ trés centavos), sem prejuizo do pagamento do ICMS, no valor de
R$ 144,48 (Cento ¢ quarenta e quatro reais e quarenta e oito centavos), totalizando o
montante de R$ 118.930,01 (Cento e dezoito mil, novecentos e trinta reais e um centavo),
com os acréscimos monetdrios previstos pelo Art. 133 do mesmo regulamento.

2. IMPUGNACAO

Contrapondo-se & denuncia em tempo hébil, a autuada apresentou sua
impugnagio, conforme fls. 391 a 405, alegando:

- que a multa de 100% do valor do imposto imposta pelo fisco aos
contribuintes tem carater confiscatorio, sendo o primordial objetivo do Estado arrecadar
impostos e ndo se ater a mintcias visando punir o contribuinte em busca de multas;

- que a multa pelo descumprimento de uma obriga¢io acesséria nio pode
ter como baliza o valor do tributo a ela referente, nio podendo ter relacio nenhuma com o
crédito tributario;

- que o ICMS relacionado na presente lide foi pago por substitui¢io
tributéria e a penalidade imposta para os deveres instrumentais tributirios estd prevista no Art.
341, § 2°, do RICMS;

- que na hip6tese de documento fiscal sem o respectivo registro no livro
Registro de Entradas a autoridade fiscal deveria ter aplicado a penalidade cm reducdo de 80%;

- que, de acordo com relatério “Situagdo 017, demonstrou que as notas
fiscais relacionadas e anexadas ao processo se referem a vendas diretas efetuadas pela
montadora a vdrias pessoas fisicas e juridicas, cuja atribuicio da concessiondria ¢
simplesmente entregar o veiculo adquirido diretamente da montadora;

- que a operagao de compra e venda de automéveis nio se confunde com
a mera entrega destes por concessiondria filiada 4 montadora, ndo sendo fato gerador do
1mposto;

- que, de acordo com relatério “Situagdo 027, demonstrou que as notas
fiscais relacionadas se referem a aquisi¢des de pecas, acessérios e veiculos novos da FIAT,
emitidas em 2003, mas que s6 chegaram i concessiondria em 2006, conforme se observa pela
data da retengao informada pelo préprio auditor fiscal;

- que, conforme pode se observar no termo de intimagdo fiscal as fls. 07,
o auditor fiscal solicitou documentos referentes ao periodo de 01/01/2003 a 31/12/2005, néo
tendo o livro Registro de Entradas do ano de 2006 sido analisado, pelo que deixou de de
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perceber que as notas fiscais no valor de R$ 111.277.15 foram devidamente registradas no
livro n° 34, as fls. 0002 e 0003;

- que € possivel perceber no préprio Anexo III (fls. 46 dos autos)
claborado pelo auditor que o mesmo corrobora com a alegacio quando descreve no
demonstrativo que se refere a notas fiscais destinadas ao contribuinte digitadas na entrada do
Estado, sendo a data da retengao em 2006, nio podendo estar escrituradas em 2005;

- que, de acordo com relatério “Situagio 03, demonstra que as notas
fiscais relacionadas se referem a aquisi¢des de pecas, acessorios e vefculos novos faturados
para Autobraz Comércio de Veiculos Ltda., concessiondria estabelecida em Natal, somando
R$ 53.776,39, demonstrando a fragilidade da qualidade das informagdes constantes do
DETNOT-SET-RN;

- que, de acordo com relatério “Situagio 04”, demonstra que as notas
fiscais relacionadas se referem a aquisigdes de pecas e acessérios faturadas para Ponta Negra
Veiculos Ltda., concessiondria também estabelecida em Natal, somando R$ 795,77;

- que, de acordo com relatério “Situagio 05, apés andlise minuciosa no
sistema gerencial da empresa, verificou que a nota fiscal anexada aos autos como fls. 129 se
trata de aquisi¢do de um veiculo L200, tendo sido langada no sistema interno com o ndmero
39839, sendo o mimero correto 39834, podendo ser observado que seu lancamento foi
efetuado com o valor do veiculo sem o IPI, R$ 82.027,41, sendo o valor total de R$
88.500,00, sendo ainda o ndmero do chassi o mesmo:

- que, de acordo com relatério “Situagdo 06”, demonstra que as notas
fiscais relacionadas se referem a aquisicdes de diversos produtos tributados por substitui¢io
tributdria, aparelhos celulares recebidos da operadora TIM ¢ BCP Claro em remessa por conta
de contrato de comodato, recebimento de um compressor de ar condicionado, varios brindes e
matérias promocionais enviados para distribuicio com clientes e funciondrios, além de
retorno de pecas em garantia; e,

- face ao exposto, requer que sejam levadas em consideragdo as
preliminares e o auto de infragio seja julgado, bem como declara que sobre o valor
remanescente que porventura restar, providenciard o parcelamento ou pagamento integral,
tendo em vista ndo discordar de parte do mesmo.

3. CONTESTACAO

Intimado a apresentar, dentro do prazo regulamentar, contestacio a
impugnagcio, o autuante alegou, conforme fls. 530 a 544-

- que 0 ICMS que estd sendo cobrado representa 0,12% do auto de
infraglo, sendo a multa por descumprimento de obrigacdo acesséria, sendo o
descontentamento da autuada uma mera manifestacio de inconformidade da lei;

- que 0 Auto de Infracdo é gerado de forma automaitica, ndo sendo
possivel apor a informacdo do beneficio do Art. 341, o que s6 acontece quando é cadastrado;
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- que, em relagdo as notas fiscais relacionadas com venda direta da
fabrica ao consumidor, 0 que trata a questdo ndo € a incidéncia do ICMS e sim. a
obrigatoriedade de escriturar nota fiscal, como prevé a Cldusula Quarta do Convénio 51/2000:

- que o contribuinte comprovou o registro das notas fiscais emitidas em
2005, retidas no posto fiscal em 2006, no Livro Registro de Entradas n® 34, pelo que alterou o
demonstrativo do DETNOT;

- que a inclusdo de notas fiscais emitidas em nome da Autobraz e
Pontanegra Vefculos se deveu aos registros nos postos fiscais de fronteira, pelo que também
alterou o demonstrativo;

- que existe inconsisténcia na defesa da autuada em relacdo ao veiculo
adquirido pela mesma, visto que a tela do sistema interno da empresa apresenta o n° 0006203
demonstrando que estd cadastrado com chassi e valor diferentes, existindo dois veiculos
iguais;

- que, em relagdo as notas fiscais de aquisicio de mercadorias sujeitas &
substituigdo tributdria, prestacdo de servicos tributados pelo ISSQN, remessa e outras
aquisigdes, o fato estd no registro das notas fiscais, independente do regime no qual foram
adquiridas, nao podendo se manifestar em relagdo as aquisi¢es que ndo reconhecem, visto
que ndo foram relacionadas com seus respectivos valores; e,

- que, considerando os itens apontados na defesa, acata parcialmente o
teor do que foi exposto, alterando o Anexo 111 e relatério de Notas Fiscais nao registradas (fls.
03) do presente auto de infrago, requerendo que seja julgado procedente em parte.

4. ANTECEDENTES

Consta dos autos (fls. 549) um Termo de InformacGes sobre
Antecedentes Fiscais, em branco, inclusive sem assinatura do funciondrio, pelo que foi
solicitado por esta coordendaoria & 6 URT o devido termo preenchido e assinado, que ora
anexo como fls. 569, onde consta a informagio de que a empresa autuada nao é reincidente na
prética do ilicito fiscal denunciado.

E o que se cumpre relatar.

DO MERITO

O presente Auto de Infragdo versa, conforme as fls. 01 e 02, sobre falta
de recolhimento do ICMS incidente sobre as entradas interestaduais de notas fiscais nio
escrituradas e sem o devido recolhimento (Ocorréncia 01); falta de escrituracio de notas
fiscais de entrada em livro préprio constantes do Sintegra-Outros Estados, em 2004
(ocorréncia 02); falta de escrituracdo de notas fiscais de entrada em livro proprio constantes
do Sintegra-RN, em 2004 (Ocorréncia 03); falta de escrituragdo de notas fiscais de entrada
em livro préprio constantes do DETNOT, em 2004 (Ocorréncia 04); e, falta de escrituracio
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de notas fiscais de entrada em livro préprio constantes do DETNOT, em 2005 (Ocorréncia
05). Apos andlise dos autos do processo conclui se tratar, na verdade, de apenas uma
dentincia, a de falta de escrituracio de documentos fiscais de aquisicio de mercadorias,
inclusive a Ocorréncia 01. O autuante apenas teve a inteng@o de denunciar separadamente
por motivagao e/ou periodo. Pelas dentincias da forma como foram procedidas foi sugerida a
aplicacdo das respectivas penalidades, conforme ja relatado.

Concedido o direito de defesa a autuada, esta alegou carater confiscatério
da multa; enquadramento legal indevido da penalidade imposta; que a atribuicdo da
concessiondria nas vendas diretas efetuadas pela montadora a pessoa fisica é, apenas, entregar
o veiculo; que as notas fiscais emitidas em 2005, retidas no Posto Fiscal em 2006, sé entio
foram escrituradas; que notas fiscais constantes dos autos foram emitidas em nome da
Autobraz Comércio de Veiculos Ltda. e Pontanegra Automéveis Ltda; e, enfim, que o veiculo
adquirido pela empresa encontra-se escriturado no Livro n° 33, as fls. 99.

O Auditor contestou e, preliminarmente, justificou que a multa imposta
ndo possui cardter confiscatério, visto que a caracterizagio do confisco estd substancialmente
relacionada ao patriménio e/ou rendimentos do contribuinte. Além do mais, a multa aplicada
estd prevista no RICMS, através do Art. 340, III, £, que prevé que € punida com multa de
quinze por cento do valor comercial da mercadoria a infracio de deixar de escriturar
documentos fiscais em livro fiscal préprio. A obrigagdo de escriturar os livros estd disposta
pelo Art. 150, XIIL, do mesmo regulamento.

Em relagdo a reclamacgio da autuada pelo direito ao beneficio de redugio
de multa previsto pelo Art. 341, § 2°, do RICMS, trata-se de uma reivindicacdo pertinente
que, segundo o autuante, nio & possivel, em virtude do auto de infracio ser gerado
automaticamente € somente quando é cadastrado é que é gerada a informagdo. Portanto, a

reclamagio nfio € matéria de julgamento, dizendo respeito aos setores responsdveis pela
preparagio do processo e pela cobranca do crédito tributério.

No que diz respeito as notas fiscais referentes a4 venda direta a
consumidor final, a dentincia € de falta de escrituracio de notas fiscais de aquisi¢iio, portanto,
ndo se trata de incidéncia de ICMS ou ocorréncia de fato gerador, mas da obrigatoriedade de
escrituragdo a que se sujeita o contribuinte, conforme previsto pelo Art. 150, Inciso XIII, do
RICMS, jé citado.

Em relagao as notas fiscais constantes do demonstrativo as fls. 46 e 47,
emitidas em 2005, retidas no Posto Fiscal em 2006, ficou comprovado, conforme declaragio
do autuante as fls. 540, que as mesmas foram devidamente escrituradas em 2006, no livro
Registro de Entradas n® 34, fls. 0002 e 0003, pelo que foram retiradas do langamento.

Foi comprovado, também, pela autuada, fls. 401 e 451 a 462, e
certificado pelo autuante, fls. 541 e 542, que algumas notas fiscais constantes do
demonstrativo as fls. 46 e 47 foram emitidas em nome da Autobraz Comércio de Veiculos
Ltda. ¢ Pontanegra Automéveis Ltda., concessiondrias da mesma marca, estabelecidas em
Natal, neste Estado, o que também, indiscutivelmente, deve ser retirado da dentncia, e o foi,
pelo autuante.

Em relagdo 2 nota fiscal n° 39834, constante do demonstrativo as fls. 47,
apesar da autuada tentar comprovar que estd registrada em livro préprio com outro nimero
por motivo de erro de digitagdo, o autuante ndo acatou o argumento, alegando haver
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inconsisténcia na informacdo, visto que a nota fiscal n® 39839 possui valor diferente, R$
74.000,00, e na tela do sistema interno da empresa autuada (fls. 402) consta o n° 6203,
demonstrando que o veiculo de valor R$ 88.500,00 esta cadastrado com um chassi diferente
do indicado na defesa, existindo no sistema, portanto, dois veiculos com as mesmas
caracteristicas, tese que também acato, mantendo a dentincia em relagio a esse ponto.

Com relagfo ao tltimo ponto de alegac@io da autuada, nominado como
“Situacdo 067, fls. 405, a mesma declara que as notas fiscais relacionadas e anexadas no
proprio processo fiscal se referem a aquisicoes de diversos produtos tributados por
substituiciio tributdria, aparelhos celulares recebidos de operadoras em remessa por contrato
de comodato, recebimento de um compressor de ar condicionado, material promocional para
distribuicdo com funciondrios e clientes e retorno de pecas em garantia. Entretanto, nio
relaciona nem enumera tais notas fiscais e no relatério “Situacdo 06” apenas descreve os
CFOP’s e percentualiza alguns valores, sem, no entanto, deixar claro o seu objetivo, pelo que
nao tenho como analisar tal argumento.

Ap6s andlise do processo, conclui que algumas alegacdes da autuada
foram pertinentes, em relacdo as ocorréncias 04 e 05, ou seja, 2 dentdncia de falta de
escrituracdo de documentos fiscais de aquisi¢io de mercadorias oriundos do DETNOT, nos
exercicios de 2004 e 2005, tendo sido acatadas em parte pelo autuante, ao que também
acompanho, pelos motivos ja expostos.

Constatei, conforme fls. 548 e 550 a 565, que a autuada parcelou parte do
crédito tributdrio objeto do presente processo, encerrando a discussdo em relagdo ao valor
parcelado, que se refere as ocorréncias 01 a 03 ¢ parte das ocorréncias 04 e 05. A parte
restante destas ocorréncias, 04 e 05, que ndo foi parcelada, continua em julgamento.

A partir das argumentagdes da autuada, acatamento em parte do autuante
com as devidas alteragdes do langamento, bem como com o parcelamento de parte do crédito
tributdrio, temos o seguinte:

Ocorréncias* Autuacio | Impugnacfio | (-)Parcelamento | Julgamento
01-ICMS 144,48 144,48 144,48 -
02*++-Sintegra Out. UF’s 197,67 197,67 197,67 =
03*+-Sintegra RN 1.734,31 1.734,31 1.734,31 -
04++DETNOT/2004 17.529,77 14.371,81 1.213,95 13.157,86
05+ DETNOT/2005 99.323,78 74.446,38 1531990 | 59.126,48
Total do Lancamento 118.930,01 90.894,65 18.610,31 72.284,34

*Da forma como foram colocadas pelo autuante.
*#*Refere-se a multa.

O que a fiscalizagio constatou foi a falta de escrituragio em livro préprio
das notas fiscais de entradas, constantes da listagem do SINTEGRA-Outros Estados,
SINTEGRA-RN, DETNOT-2004 e DETNOT-2005, pelo que o contribuinte deve ser
denunciado e penalizado. A falta do recolhimento do ICMS denunciada através da Ocorréncia
01 € uma decorréncia da falta de escrituragao objeto da Ocorréncia 02, uma vez que existe
uma presuncdo legal, prevista pelo Regulamento do ICMS, em conseqiiéncia do que se
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equipara 4 saida a situag¢do da mercadoria cuja entrada nfo esteja escriturada em livro proprio.
Observacao que fago apenas a titulo de ilustrac@o, ja que a autuada desistiu da lide em relacao
a tal denuncia.

Pelos fatos até aqui expostos, concluf que a empresa deixou de escriturar
no Livro Registro de Entradas os documentos fiscais de aquisi¢io de mercadorias objeto da
listagem DETNOT, relativos aos exercicios de 2004 e 2005, que ndo foram parcelados, contra
o que nada provou, ensejando dentincia de infringéncia ao Art. 150, XIII, combinado com os
Arts. 108 609, do RICMS, conforme demonstrativo acima.

DA DECISAQO

Isto posto, por todos os elementos constantes do feito, impugnagio,
contestacio e parcelamento, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo de fls.
01 e 02, lavrado contra a empresa POVEL PORCINO VEICULOS LTDA, para impor 2
autuada a aplicagio da penalidade prevista pelo Art. 340, III, “f’, do RICMS, aprovado pelo
Decreto n° 13.640/97, no valor de R$ 72.284,34 (Setenta e dois mil, duzentos e oitenta e
quatro reais e trinta e quatro centavos), que representa 15% (quinze por cento) do valor da
mercadoria objeto das notas fiscais que deixaram de ser escrituradas em livro proprio, com 0s
acréscimos monetarios previstos pelo Art. 133, também do RICMS.

Recorro desta decisfo ao egrégio Conselho de Recursos Fiscais,
conforme disposto pelo Art. 114 do RPPAT, aprovado pelo Decreto 13.796/98, em virtude da
exoneracgio do pagamento de penalidade superior a R$ 1.200,00 (hum mil e duzentos Reais).

Remeto os autos a 6* URT, para ciéncia das partes e adog¢ao das demais
providéncias legais cabiveis.

COQJUP, Natal, 16 de setembro de 2011.
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